
	评价

内容
	评价 标准
	评价分值

	
	
	完全符合
	比较符合
	基本符合
	不太符合

	科学

性

30分
	1.   课题研究意义与价值重要、研究问 题清晰真实、研究假设科学、前提可靠
	7
	5
	4
	2

	
	2 .  研究方法选择得当，使用科学
	8
	7
	5
	3

	
	3.  论证与分析充分、科学、严谨
	7
	6
	4
	2

	
	4.  研究结论合理可信
	8
	6
	5
	3

	创新

性

30分
	5．研究的创新点清晰、突出
	8
	6
	5
	3

	
	6.  成功运用新的研究方法或技术
	7
	6
	4
	2

	
	7．获取了大量第一手资料和事实
	8
	6
	4
	2

	
	8．形成了富有创新性的教育科研成果
	7
	5
	4
	3

	规 范

性

20分
	9.  研究设计与实施科学、规范、严格
	5
	4
	3
	2

	
	10. 研究完整、系统、真实
	5
	4
	3
	2

	
	11. 成果论述全面，概念明确，逻辑严密
	5
	4
	3
	2

	
	12. 资料可靠、丰富、系统，引证规范
	5
	4
	3
	2

	难易

程度

20分
	13.  研究的问题复杂，工作难度大
	5
	4
	3
	2

	
	14．调查或实验工作量大
	5
	4
	3
	2

	
	15．资料的搜集与处理工作量大
	5
	4
	3
	2

	
	16.  阶段成果较多，工作量大
	5
	4
	3
	2

	成果

价值

10分
	17．成果有明显的前沿性和开创性， 提出了新理论或发展了教育理论，对 学科发展有重要的奠基和引领作用 
	5
	4
	3
	2

	
	18． 成果对解决重大教育决策问题有重要作用
	5
	4
	3
	2

	
	19.  成果对解决教育实践问题有创新 性的指导意义，有广泛的应用与开发前景
	5
	4
	3
	2


蒲城县基础教育科研课题成果鉴定与结题验收评价表

填表要求：（1）请通读并根据鉴定材料所反映的实际情况，依据评价标准，在每项指标的相应分值上画圈。不能漏画，也不能多画。然后计算总分；（2）成果价值加分最多选两项。学术价值重在有新观点、新概念、新方法，在理论探索和学科建设上有开创意义，在核心期刊发表并受到学术界认同；应用价值重在针对教育改革发展中的重大现实问题提出有价值的政策建议和改革方案，被党政部门充分吸收采纳并有佐证材料；社会效益重在较大范围内长期实验推广，在推动教育改革和提高教育质量方面取得明显实效并有证明材料；（3）综合等级只能在优秀、良好、合格、不合格中选择一项；90分以上为优秀、80—89分为良好、60—79分为合格、59分以下为不合格。（4）此表印制发给每个专家组，与专家组意见表一同装订。

蒲城县基础教育科研课题结题验收专家组意见

	课题名称
	

	课题主持人
	
	工作单位
	

	课题参与人
	

	课题类别
	
	研究领域
	

	鉴定组专家
	姓名
	职务（称）
	研究专长
	工作单位

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	鉴  定  意  见

	内容提示：×年×月×日，受蒲城县教育科学规划领导小组办公室委托，由3名专家组成的专家鉴定组，对××单位××承担的县教育科学规划××课题进行了鉴定，在阅读课题研究材料、查询考研网上传资料的基础上，形成如下意见：第一，课题研究的意义；第二，研究工作和创新；第三，成果水平与价值；第四，不足与建议；第五，是否通过鉴定，同意结题，鉴定等级（此鉴定意见由鉴定专家组撰写形成）。鉴定意见不少于300字。

	                  鉴定组组长签字：

                  鉴定组成员签字：

                            年  月  日

	鉴定等级
	优秀□  良好□  合格□  不合格□

	能否通过鉴定
	通过□    不通过□

	不通过的理由
	存在政治问题□；研究内容偏离主题□；研究基本结论错误□；结构散乱、分析不深入，停留在浅表认识□；没有完成研究任务□；引文不规范、错漏现象严重、有抄袭剽窃等学术不端行为□。

	是否同意结题
	同意□      不同意□



